SéSam, 1990-1991

Les résonances de l'interprétation et le temps dwget
------------------------------------------------- "Ecrits"
F.C.P.L.,lll, p.289

Par la mise en exergue de deux phrases énigmaiiiguns les quelles résonnent la question
du langage et celle de la mort, Lacan nous inttaglutroisieme et dernier chapitre de "Fonction et
champ de la parole et du langage".

La structure ternaire de la premiere phrase agodi en poser I'énigme sous forme de
charade: "Mon premier est I'endroit ou se rencoltimnme et I'amour; mon second est I'endroit
ou se rencontre I'homme et la femme; mon troisieéstece qui met obstacle a la rencontre de
I'hnomme et du monde et mon tout est ce dont iltskams la psychanalyse”.

Entre 'hnomme et I'amour, il y a la femme.
Entre 'hnomme et la femme, il y a un monde.
Entre 'hnomme et le monde, il y a un mur.

Et mon tout est "Fonction et champ dpdeole et du langage"... C'est bien ce qu'indiuen
les trois propositions de la citation. Mon premast la "femme" en tant qu'elle est le lieu, pour
I'humanité ('Homme), de l'alliance de la chaidatlangage, le lieu de la parole de vie donnée et
redonnée des et dans l'origine. Mon second estdmde"” en tant qu'il est lieu, pour I'humanité, de
la rencontre (originaire) de I'homme et de la femBens cette rencontre s'engendre la parole qui
les constitue comme sujets dans le champ du lan@atpesubjectivité). Mon troisieme est un
"mur de langage": sous l'effet de la multiplicitlgponnelle, les langues perdent la signifiance du
langage ebbjective le sujetdans l'opposition babelienne du dédoublement.liénle don de la
vie est éprouvé dans la haine de la jalousie eséefCe "mur" ne redevient "passe” ou passage
qu'a étre interprété comme "résistance” dans lenphde la parole et du langage. Avec
I'interprétation qui est don renouvelé de la parole dans le langkgdemme et le monde
redeviennent le lieu de l'articulation de I'esflatparole) et de la chair dans un CORPS. Le "mur”
n'est rien d'autre que le langage pris pour lalpanaginaire. Cette confusion est mortelle. Cée el
interdit la voie de l'interprétation qui ouvre laginaire au Reéel de I'Origine qui la fonde et, |par
méme, elle emprisonne I'homme dans l'image qdd kii-méme: dans son discours. Elle n'est pas
sans rapport avec le fantasme de toute-puissaadenime et le monde, en effet, sont bien le lieu
de l'articulation de la parole et du langage dansarps. Il y a "mur” quand le langage se prend
pour la parole et que se trouvent confondusdit la fonction et le champ de la parole et du
langage.



En d'autres termes, le coupltésistance/interprétation, "structure” - si j'ose dire - |'acte
de parler. Il intéressera la troisieme partie deentexte.

La seconde phrase de l'exergue est tirée du itetid8" de Petrone.
Petrone est un écrivain latin, mort en 65 de netee C'était un grand seigneur épicurien, ami
intime de Néron, surnommeé "l'Arbitre des élégancésfut compromis dans la conjuration de
Pison et contraint, par Néron, de se suicider. Patmosphere, on peut assez bine s'en remettre au
film de Félini. On racontait, écrit Petrone, queSlidylle du Cumes, étant jeune, avait été aimée
d'Apollon et quen retour de ses faveurs, le dieu lui avait accatdévivre autant d'années qu'il y
avait de grain de sable sur la plagdais la jeune fille avait oublié de demanderdarjesse, aussi,
en vieillissant, se dessécha-t-elle au point dewieypareille a une cigale.
...Car j'ai vu, de mes yeux, a Cumes, la Sibylgpendue dans une bouteille et lorsque les enfants
lui demandaient en grec: "Sibylle, que veux-tufg gpondait: "Je veux mourir".(Trad. Pierre Grima
La Pléiadg.

Différence de traitement: le Satiricon et la Genas

Méme si cela nous fait faire un détour, je voudreiisnarquer la différence du traitement
du rapport parole/vie/monde dansSatiricon et danda Genese C'est pour payer les faveurs de
la Sibylle que le dieu Apollon lui accorde de gartdevie autant d'années qu'il y a de grains de
sable sur la plage, c'est-a-dire pour toujours.lési mots deviennent "mur”, le monde, "piege", et
la femme, "insecte".

Dans la Genése, Abraham obéit a la Parole de @ielui avait promis une descendance
"aussi nombreuse que les étoiles du ciel" desceedavec laquelle il ferait alliance de génération
en génération (Gn.17,7), en "sacrifiant "le filfogela chair que ce méme Dieu lui avait accordé
dans le temps de la stérilité, alors que sa clait '#norte”. Et c'est en retour a cette obéissance
la Parole de Vie que la Vie de I'Esprit qui se doahdonnant la vie est accordée a la chair vivante
et mortelle pour toujours. Le don originel dont tégment "les étoiles du ciel”, "la chair multipliée
sur la terre comme les grains de sable sur le erd mer, en témoignera. La multiplication des
générations est bénie en Abraham. En elle et &sdes commencements et la fin de toutes les
générations, a travers la vie comme a la travemsold que nous savons et que nous imaginons, se
donne la Vie qui se donne par elle-méme et partdleest elle-méme don, Vie. La bénédiction,
le bien-dire de la Parole ne s'éprouve pas dapedaession de la Vie, mais dans l'acte ou elle se
donne a en mourir et sans raison. Alors I'obéissanta Parole est le lieu de la rencontre de la
chair avec l'esprit, celui de la castration, disgmus, le lieu ou la Parole se fait Corps pour
chacun et pour tous, le lieu ou la Parole s‘accionidbrs la promesse, a laguelle est ordonné le



désir, se réalise. L'Autre est fondé dans I'excsatu Sujet qui obéit a la Parole de Vie en prenant
la vie pour ce qu'elle est, un don du Tout Autregccessible sauf a mourir. Ainsi se trouve
conquise la porte des ennemis de la postérité menk porte de la mort. En mourant par amour
et non pour garder la vie, ce qui est le statubdemme-insecte, morte-vivante dans sa bouteille
ou sa carapace de verre qui interdit tout échagigplus morte que vive. Vouloir la mort, pour
elle, c'est vouloir mourir a la mort, vouloir sortle I'enfermement. Vouloir la mort, c'est, dans
I'enfermement, désirer vivre, vivre avec: étrepgdu quelqu'un et obéir a la parole.

C'est dans le rapport de I'élection et de l'oladiss que la Parole leeu, qu'elle prend
corps: dans la femmeen laquelld’homme reconnait entierement la vie dont il vit - "oss#s 0s
et chair de sa chair" eomme dans le monde et dans le langag€'est pourquoi, dans le
deuxieme temps, celui qui conclut I'obéissanceadehhir a I'esprit apres que I'esprit I'ait choisi
comme lieu de la parole au milieu de la disparéé hngues (apres Babel), intervient & nouveau
I'ange de Yahvé, porteur de la méme promesse sadgion: celle d'un Dieu Unique qui donne la
vie a tous. Tu m'as donné ton unique selon la chairparmi d'autres -, je donnerai a tous, par toi
mon unique, c'est-a-dire MOI QUI SUIS ET QUI N'APAS D'AUTRE ( I'acte méme du don de
I'Origine, le Don qui EST en lui-méme):

"Je jure par moi-méme, parole de Yahvé: parcetgaes fait cela, que tu ne m'as pas refusé ton fils
ton unique, je te comblerai de bénédictions, jelrairta postérité aussi nombreuse que les étailesed
et que le sable qui est sur le bord de la mera gtostérité conquerra la porte de tes ennemistaPar

postérité se béniront toutes les nations de la,tparce que tu m'as obéi."

Avant d'en arriver, a la page 294, a laiévd'un retour a l'usage des effets
symboliqgues dans une technique renouvelée de rpnétation”, Lacan, dans les
premieres pages de ce dernier chapitre, nous doemeneuf points la direction du
travail qui conduira a la conclusion , page 328e:q

L'expérience psychanalytique a retrouvé dans I'herfimpératif du
verbe comme la loi qui I'a formé a son image. Eilnie la fonction poétique du
langage pour donner a son désir sa médiation symmbe! Qu'elle vous fasse
comprendre enfin que c'est dans le don de la pajo&eréside toute la réalité de
ses effets; car c'est par la voie de ce don quietmalité est venu a I'homme et
par son acte continué qu'il la maintient.



Voici comment on peut individualiser ces neuf p®in
1. Retrouvere principe de l'interprétation (technique) ce qui consiste a ramener
I'expérience analytique - le transfert - au rappdet la parole et du langage: au
surgissement de la parole (origine) dans le langagemencement), auahgage
premier'.

2. Le principe de linterprétation se situe ddamsparole en tant qu'elle est le
symbole qui fait 'homme, parole originaire qui n'‘est accessible que dasseffets -
les effets symboliques - dans lesquels se donnespiéxer I'articulation du Réel et de
I'lmaginaire dans leur rapport a I'Origine:

Réel
(Parole Originaire=)---------- = effets symbolieg
Imaginaire

3. Ladésaffectionde cette voie de l'interprétation symbolique &g & laconfusion
d'une objectivation dans la ferveurqui accueille et promet d'autant plus une théorie
gu'elle est déréelle. Je dirais, pour ma parttafdawplus qu'elle est "de la téte", dans un
imaginaire que lillusion fervente prend pour leeRéHors du rapport R/I, hors des
effets symboliques, le langage est pris ( ou sad)r@our la parole originaire. Il
devient discours doctrinaire auquel I'homme doitonformer formellement ou
imaginairement son image, au lieu de s'offrir atdiprétation qui seul ouvre a
I'Origine (a I'Esprit).

4. De cette désaffection résulte la méconnaissancsuget qui tient a ce qules
résistancese sont pas analyséeans leur relation a l'intersubjectivité de la parde

5. Retrouver la voie conduit alon symbolique de la parolggros d'un pacte secret)
au lieu méme de la résistance.

6. Dans le transferta parole est entendue commen@ponsequi estparticuliére au
sujet: elle estdon de l'origine et donne corps a l'universel(292).

7. Retrouver la voie du principe, ¢a ne peut pas: éniter Freud (ou Lacan), mais
c'est découvrir a nouveau quedujet n'est atteint en vérité que la ou 'hommese
décentré de la conscience de soi, dans l'inconsdien



8. L'identité du sujet dank division (non dans le dédoublement)

9. L'oubli de cette voie et sa retrouvaileelangage premier

Que veut dire "réponse particuliere au sujet"?

6.1. D'abord, c'esine réponse c'est a dire la preuve qu'il parle. Nous ne sawqre nou
somme sujet parlant, que nous parlons que "paroa quus répond”. Toute la question
I'interprétation du cri. Tant que nous n'entendpas que nous sommes entendus,
n‘accédons pas a la position de sujet. Sans régolasparole, nous ne savons pas que

parlons.La réponse a la demande révele que nous sommes ilgpks dans le don de g

parole, dans la rapport a une Altérité originaire. C'est la question du "Qui suis-je, 1
qui te parle?"

6.2. C'est une réponse qui s'adressesgat, et non a son instance représentative
I'imaginaire, non amoi.

6.3 Elle n'est pas de l'ordre de la généralité, c'eteaqu'elle ne concerne pas le j

grand nombre et ne se confond pas avec des na@mssrapport avec ce sujai-ce sujet inf
dividualisé: qui ne peut pas étre divisé sauf alqgeta caractéristique de son espéece

spécificité. Ce qui fait la spécificité de l'individu humaiciest qu'il parle et il ne sait qu
parle que si chacun entend que "ca lui répondl' g ui répond a lui, eparticulier, c'es
que ca parle a tous et en tousiversellement

6.4 Ainsi, toute réponse particuliere releve desladétermination par le langage
corrélative a unaistoire individuelle dans le temps et I'espace de touss tEnconditions.
priori (Kant) d'un corps.

6.5 C'est en tant que sa division moi/je, chair/égsi la caractéristique de 'homme p4
les hommes qu'il est un individu spécifiguement aurnqu'il parle et qu'on lui répond, g
estun parmi d'autres. Il est I'un de nougwtre, I'un de nous dans le rapport a I'Autre
qui nous constitue comme sujet les uns par rappogux autres.
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On peut reprendre ces neufs points en un disgbussunifié:
(1) A l'articulation de la chair et de I'esprit, lerpripe de l'interprétatio(2)se situe dans la parole
en tant que symbole qui fait I'homme.

(3) La désaffection de ce principe est liée a la caafud'une objectivation de I'hnumanité dans la
ferveur.

(4) De cette désaffection résulte la méconnaissancgutt qui tient a ce que les résistances ne
sont pas analysées dans leur relation a l'intezstibjté de la parole, mais dans "leur relation a
I'objet’ du discours (représentation).

(5) Retrouver la voie de l'intersubjectivité (origirglipasse par le don symbolique de la parole au
lieu méme ou ¢a résiste a ce don, dans la chair.

(6) La résistance a la parole caractérise le trang®édister a la parole, ne pas se laisser toucher
par elle, c'est ne pas vouloir étre décentré amtescience de soi ou de I'image du moi. Ne pas y
résister, se laisser toucher par elle, c'est helneecomme la réponse particuliere au sujet dans le
don d'une origine qui lui donne corps de parole. reponse particuliere au sujet ouvre a
l'universel. Elle s'oppose a la particularité du mo enferme dans l'imaginaire.

(7) Retrouver la voie du principe revient a mettre en oeuvre, dans linterprétatitan,
décentrement de I'homme. Il est sujet la ou ilp&a conscience d'étre, dans l'inconscient d'une
"image du corps"(FD)tissée par le "langage prer@le). Les mots, pour prendre sens, doivent
d'abord prendre corps, étre du moins meétaboliséasdane image du corps relationnelle
(IIC,p.45)..La prégnance des phonemes les plus archaiques,lelgnénom est I'exemple type,
montre que l'image du corps est la trace structirdé I'histoire émotionnelle d'un étre humain.
Elle est le lieu inconscient (et présent ou?) d@abore toute expression du sujet; lieu d'émissio
et de réception des émois inter-humains langagié8). La réponse originale, particuliere au
sujet, est don de l'origine (Autre) En nommantugtsau lieu de son identification symbolique,
dans la particularité du langage premier, elleivdgldu sentiment ou de la sensation refoulée qui
n‘avait pas été symbolisée et donne corps a chet@itous

(8) L'identité de I'hommaenait de, ou dans ou a travers la division moi/j¢adiculation de la
parole et du langage. La ou il est nommé. Son nmmurit dans le langage multiple, I'acte d'une
parole originaire dont le corps parlant est le iignt.

(9) Avec le langage premier, le surgissement du cdgobhomme est le lieu de l'articulation du
langage et de la parole, de I'histoire et de fegle lieu ou "la totalité des symboles au sdains o



I'entend I'analyse, se rapporte au corps propreredations de parenté, a la naissance, a la \ae et
la mort (FCPL,294)" Tel est le "langage premierhdles effets dans le sujet operent a son insu
dans la réponse au sens symbolique d'un acte, tBlat®n ou d'un objet": ce qui se laisse lire
dans l'expérience analytique. "L'analyste joue @uvpir du Symbolique en I'évoquant d'une fagon
calculée, dans legsonancessémantiques de ses propos.

Ce serait la voie d'un retour a l'usage des efégtmboliques, dans une technique
renouvelée de l'interprétation..”



(23.03.91)(12.04.91)

Ramener I'expérience analytique a ses fondemeet;ce pas, pour Lacan, la distraire du
jeu des représentations et du savoir ou elle fgastoyée en direction d'un l'imaginaire redoublé
(idéalisation, oblativité, identification au moirfale I'analyste, intuition divinatrice et capted
adaptation sociale). Il lui fait retrouver, dansrég@port du langage qui s'y dit a la parole qui s'y
mi-dit , les résonances de linterprétation qui interadit sujet, quand la vérité parle, d'étre
confondu avec l'instance imaginaire qui le représsgn

La vérité sami-dit dans le langage - et nous l'avons souvent ve. &dt prisonniere du
mensonge inconscientElle rencontre une résistance et cette résistéoui s'empare de la loi ou
de la raison) est l'indice de sa présence: darisanc, un lapsus, une censure (259), bref, dans
un symptoéme.

Ramener l'interprétation a la parole comme a soripe fait résonner, jusque dans ses
recoins cachés, de la cave ou grenier, et darfesgéations la maison du langage. Les ondes de la
voix soutenant l'interprétation dans la renconénegtre I'histoire de chacun en faisant vibrermou e
retrouvant lelangage premier , comme dit Lacan ou, comme dit E.Joneda premiere
identification qui forme la base de toute symbodisfita théorie du symbolisme, pR7C'est en
interprétant a la lumiére de "ce qui parle” quedaticularité du sujet s'ouvre sur la spécificite
genre humain, sur I'histoire de tous. En ce pdaguestion de la naissance de chague homme
pose celle de l'origine de tous. Elles se propadans l'imaginaire clos d'une compréhension
dont elles troublent la surface et la transpareBties désorganisent la cohérence apparente, celle
dela téte, et viennent frapper l'oreille et touchar coeur du corps.

De la méme fagcon qu'une porte ne saurait étrertmiggant qu'on y ait frappé et qu'on ait
entendu "entrez", de la méme facon l'interprétatémtame uneutorisation a celui qui I'écoute:
celle d'entendrautrement ce qui se dit. Autrement, ou d'ailleurs ge du point de vue d'ou
nous considérons le mondeCetteautorisation engage sa liberté de celui qui la donne. Il s'agit
ici, non de la liberté (factice) de choisir ceci @la, mais de la liberté d'étre Sujet qui n‘armgi'u
expression: celle de consentir a la parole danseraontre. Avec cette autorisation, 'nomme
consentau désir de I'Autre en lui et il répond a la pargui I'engage. Sans cette autorisation qui
engage la liberté dans le champ de "la véritépquie"- il ne peut changer de point de vue et il
demeure dans la répétition du méme, dans le "sensat” .

I me semble que c'est sur ce fond la seulemeatlgudormule ravageuse de Lacatfe-
psychanalyste ne s'autorise que de lui-mépeeit s'entendre. Elle en appelle a la libertgatéer
en vérité. Et elle réclame pour se dire un témandique. Le faux-témoin est celui qui ne
s'autorise pas de lui-méme a parler. Il ne s'engagedans la liberté de parler: il répete ce qu'on
lui a dit.

Consentir a étre se déplacer, c&shgager a parler librement dans un transfert Avec
le double déplacement du transfert, des lettregrouisage se dessinent la ou il y avait un blanc,



une voix se fait entendre dans le silence; la guavait un lapsus sans queue ni téte apparait un
sens; la ou se dressait une défense aveugle, pawnéeité du désir. Ainsi, l'interprétation pratey

une fissure dans le mur du langage. Par elle adumevie nouvelle, une parole ou un souffle que
la compréhension ancienne retenait derriere urtarel§ que la forme du langage cachait dans la
rationalisation. Il n'y a de vérité entendue densie humaine et signifiant le sujet parlant et
désirant que la ou l'inconscient qui clot le laregagui lombilique - s'ouvre, que la méme ou dans
le mur du langage qui résistait s'ouvre une pagtelzte et qui donne accés au lieu de la rencontre
de 'un et de l'autre en |'Autre.

La résistanceest le lieu de la rencontrefuséeentre la Vérité qui parle et le Moi qui n'en
veut rien savoir parce que c¢a l'arrange (imagihaaetre le sujet du langage (celui de I'énonce) et
le Sujet de l'inconscient (celui de I'énonciation)A l'endroit de la résistancdjnterprétation
symboliqguedonne la parole a ce qui était "tu”. Elle autorise a nouveau la rencontre que permet
la sortie de la confusion (en tant que jouissago®rée et maintenue parce qu'ignorée dans la
répétition). Celui qui ne refuse pas ce déplacenmaigué par le fait qu'il y résiste est mis en
demeure a nouveau de faire le tri entnsentement la vérité qui parle etefus de I'entendre
sous prétexte que moi-je n'arrive pas a l'imagigatelle n'est pas comme moi-j'estime qu'elle
devrait étre , bref, que je ne pouvais la dickest a dire étre moi-méme la vérité puisqu'elle
seule parle.

Il est certain que les principes, tout bien fongéds soient, de I'analyse des résistances, érdas
la pratique I'occasion d'une méconnaissance tosljolus grande du sujet, faute d'étre compris daus |
relation & l'intersubjectivité de la parole.

A suivre, en effet, le procés des sept premiékances qui nous sont intégralement rapportéessdu ca
de 'nomme aux rats, il parait peu probable quad-reait pas reconnu les résistances en leur.lieu .

(...) Il suffit pour s'en convaincre de se repoétda description qu'il nous donne de I'expressien
son patient pendant le pénible récit du supplipeésenté qui donne théme a son obsession, cefat du
forcé dans l'anus du supplicié: "Son visage, ndtifl deflétait I'horreur d'une jouissance ignorée.
L'effet actuel de la répétition de ce récit ( paoigse produit les vagues de linterprétation) uie |
échappe pas ni dés l'ors l'identification du pspehgste au "capitaine cruel” qui a fait entrer decé ce
récit dans la mémoire du sujet, et non plus dore I(n échappe) la portée des éclaircissement

théoriques dont le sujet requiert le gage pour @oure son discours.

Loin pourtant d'interpréter ici la résistance, FErewus étonne en accédant a sa requéte, et si loin

qu'il parait entrer dans le jeu du sujet.”

Symbolisme et refoulemeni’homme aux rats.




Que l'interprétation "n'ait de sens” que la oadedétermination dont le signifiant "rat" est
le lieu, dans la cure relatée par Freud, relevedues multiples portées d'une partition conséitué
par la parole dans les registre du langage(291pcsgpque le "sujet soit impligué dans son
message"” c'est-a-dire dans et a travers la résest&it, d'aprés Lacan, c'est pour I'y impliquer
comme sujet que Freud lui parle, plus que pourdéfger d'explications ou pour I'endoctriner. En
faisant des "mots" le lieu d'un échange, voirejéblechangée lui-méme, la condensation, le
déplacement, la surdétermination font le reste:fl@sns deviennent des rats. Il suffit de se
reporter aux pages 167 a 179 du "Journal d'uneg/satalFreud y expose de maniere magistrale
comment "l'histoire des rats devient un POINT NODA&nNs la cure. La note nous dit:

Pour décrire I'enchainement de la pensée, lequilitsgelon des liens logiques remontant jusqu'au
noyau (Kern) du souvenir traumatique le plus anckeeud se sert d'une métaphore. Il compare cet
enchalnement a un systéme de lignes ramifiéesnveuasouvenir le plus récent, se réunissant en des
"points nodaux" (Knotenpunkte), ou points de jomativers lesquels convergent plusieurs lignesayui,
bien poursuivent ensemble leur route, ou bien gmre@t de nouveau et continuent leur chemin
indépendamment les une des autres jusqu'a leutigondans le noyau initial. (suit une liste de

références)

On peut dire que lepbint nodal" de Freud est un effet de ce que Lacan nommedtie d
symbolique de la parole, gros d'un pacte secres lacontexte de la participation imaginaire qui
I'inclut, et dont la portée se révélera plus taféguivalence symbolique que le sujet instituesdan
sa penseée, des rats et des florins dont il rétlianalyste”.

La parole "donnée" rejoint les trois choses qigag de "don" et dont la pénétration ou
I'expulsion est source d'excitation: la colonneat&ment, le pénis, I'enfant.

De l'excitation produite dans des zones erogen&sessant différentes pulsions, mais
toutes référées a un objet "donné" ou recu, échdrggan passe génialement au "don de la
parole” qui pénetre a l'intime de l'intime dansnissance du sujet. Et, en cela, il est un bon
"lecteur” de Freud qui rapportait au "téemoignageuistique” - "donner ou faire un cadeau” - la
confusion de I'excrément et de I'enfant et des zemeitées par leur passage, le rectum et le vagin
(Freud, La vie sexuelle, 109).

Un témoignage linguistique de cette identité dafdiet et de I'excrément est contenu dans

I'expressiondonner un enfant
Lacan passe ddon de I'enfant et/ou de I'excrément, don de la parole la ou, dans le

langage premier de l'inconscient, le pouvoir dmbyple joue dans les résonnances sémantiques
et il suffit que le symbolese fasse entendre pour qu'il porte ses effets asigjet, car ses effets
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s'‘opéerent a son insu dans linconscient,-comme nous l'admettons dans notre expérience
quotidienne, en expliguant maintes réactions detsupormaux autant que névroseés, par leur
réponse au sens symbolique d'un acte, d'une ralatiod'un objet. (FCPL, 294)

Jones s'était posé deux questions relativemeaigariése du symbolisme et a son rapport
avec linconscient: Pourquoi deux idées entre lgldegi la conscience ne trouve aucun
ressemblance sont-elles identifiées par l'inconsgiet pourquoi de deux idées inconsciemment
associées, est-ce toujours l'une qui symbolis¢rdaaans que la réciproque se produise jamais?
Pourquoi un clocher symbolise-t-il un phallus aloqpee jamais un phallus ne se présente dans le
réve comme le symbole d'un clocher?

A la premiéere, il avait répondu en mettant en éngE le processus de paemiére
identification qui forme la base de tout symbolisthen appelle d'ailleurs a Freud:

"Ce qui est aujourd'hui lié symboliquement, dit Frel, fut vraisemblablement
lié autrefois par une identité conceptuelle et limigtique. Le rapport symbolique
parait étre un reste et une marque d'identité armoie (L'interprétation des réves
p.302).

Dans l'inconscient,avance-t-il pour répondre a daxieme question, les idées les plus
primordiales -et les mots donc - qui se rattacleant cétés les plus élémentaires de la vie (le
corps, la famille, la naissance, la vie, la moot)tdes seules qui puissent étre symboliséeslds el
y gardent toute la vie durant leur importance piiraien fournissant a la consicence un tres grand
nombre d'intéréts secondaires. Et E.Jones poueduitonclut (Théorie et pratique de la
psychanalyse, p.106):

Comme I'énergie vient d'elles, mais ne va jameis elles et qu'elles (ces idées)

constituent la partie la plus refoulée de I'espat, comprend que le symbolisme
ne peut suivre qu'une seule directiddiest symbolisé que ce qui est refoulé et
seul ce qui est refoulé a besoin d'étre symboli€&tte conclusion doit étre

regardée comme la pierre de touche de la théonyehmnalytique du symbolisme.

En ce "point" ou le processus de symbolisationliést celui de refoulement, toutes les
résonances de l'interprétation convergent, etsgit bien dans "un effet de parole”. La parole a
commeeffet de toucher a l'intime de l'intime, la ou surgitldeencontre, le sujet naissant, c'est-a-
dire délivré de la représentation sensationnellaisMeffet de la parole est aussi, dans le jeu de
I'association libre, résonnance de plusieurs sams dn méme mot, condensation de plusieurs
évocations dans une méme syllabe etc... Faire dola gharole a quelqu'un, c'est autoriser ces
effets, hors choix conscient, et permettre de veola vibration équivoque du langage jusqu'a la
butée de l'identification premiéere. Ainsi se dor@naouveau a entendre pour le sujet une parole
vraie,un sensqui n'est pas réductible a une ou aux sensationsou des sens, a une image mais
qui est référé a samom, sonprénom. Caché a la conscience de soi par la nécessavecig des
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mots induite par la cohérence du discours , ou @uir&@ire, maintenu dans une ambiguité
intellectuelle (ambivalence) lui interdisant le risé qui oriente l'histoire du sujet depuis sa
naissance , cetutre sens est "entendus comme la réponse qui lui est pai&ilet qui l'inscrit
dans la génération, dans une filiation: la ou, @fann nom, il est fils de... et de... sujet de la
parole. Mais, dans le méme temps, le sujet se trouveadépl'décentré de la conscience de soi".
Ce décentrement dans un moment particulier donrmgs @ola parole qui spécifie 'homme dans le
temps et dans l'espace de sa chair depuis les aoeements. La spécificité du genre humain est
bien attestée par le sujet en tant qu'il parlequat parle et sent dans uangagepremierou a
partir d'unedentificationpremiéere (Jones). En référant le "ca parle” a un "je pagle nait d'une
reconnaissance que "je" ne suis pas "moi" en véetdon de la parole dans le transtarvreau
sujet de linconscientlans la conjoncture du moment particulier qui seldnne corps a
l'universel. C'est de céangagepremier, que le symptdomestructuré comme un langage, répeéte,
que la parole a a étre délivrée. Faute de qleoparole et/ou l'universele dissipent en généralité
sans atteindre authentiquement le sujet.

L'identité de I'hommese réalise dans la disjonction du sujgts maintenant, dans l'ici et le
maintenant de la rencontre ou la présence lerdétle la représentation. Et, comme dit Lacan,
sans en appeler a demai292). C'est a dire sans attendre la mort.

La parole inscrit le sujet dans le temps et I'esp@onditionsa priori du corps): cette
inscription (qui n'est pas sans rapport avec laination, nous l'avons vu) a pour effet de
disjoindre le sujet des représentations moiques. Ou, enreBatermes, elle différencie, dans
I'apres-coup, la présence de la représentationams th séparation, ellefait dabsence (du
manqué le signifiant d'un Sujet-Autre. Elle le déloge ldesensation comme sens et le fait résider
dans l'unité "symbolique"” d'urorps qui fait corps avec un autre corps- ou il estittibl'ajouter?)
inconscient "image inconsciente " comme dirait F.DOLTO -. iite parlétre nait de ldivision
entre I'image du méme, individuelle ou collective, n&a@ementenclose dans la ou les
sensations et le désir de I'Autre nécessairemeéatos dans et de la Parolee don de la parole
bouleverse la construction phénoménologique ou imaag.

Avec ce don et par la médiation tangage premier, l'interprétation dans le transfert
instaure un pacte avec I'Autre originaire en tarift gonne universellement a chacun la parole en
secret. CdPacte secret(291) fait exister dans la paix du rapport a dioe, la différence avec
l'autre (sinon il n'y a avec lui que fusion ou ogifion). Sans ce pacte et ce consentement au don
(inimaginable) de la parole originaire, lgarlétres différenciésne pourraient s'imaginer (ce qu'ils
font!) que comme opposition excluante des termetadéifférence. Symbole par excellence ou
s'articulent Réel et Imaginaire, la Parole enefésts ouvre dans le mur du langage une porte
secréte - I'inconscient . Cette porte qui ne s®aure dans la différence introduit chacun des sujet
dans sa demeure: |'Autre.

"Y mettre du sien"
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Ce que Freud apporte a Lacan et ce que Lacantaepadfreud nous permet, dans la
clinique, une avanceée technique dont voici un exemp

La ou il faudrait "dire" -reconnait un patient lors d'une séangai du mal a y mettre
du "mien”
"Mets-y du tien" disait ma mére, dans les diffiuléddec mon pere, a propos des

fautes d'orthographe et des affaires comme ca.,reaifait, moi j'y pouvais rien...

ca me fait penser a "peut mieux faire"... sucdenet scolaire.(qui était le lieu de
tricherie avec la complicité de la mére et quédsdgbrouillaient a faire signer au pere
quand il se rendait au cabinet, moment ritualisér@dmiere obsessionnelle par une
libido fixée au stade anal)

En sixieme, a la cantine, j'avais blessé un gangar rapport a son pére.. et son pere
était mort... Alors il avait attendu pour me cas$erfigure a la sortie et javais été
incapable de me défendre, tellement je me sentigiep faute...

DV. Y mettre du sien, c'est recevoir une paroldasser toucher par un autre.

Oui, souvent je pense a ¢a et a la question daisger pénétrer...

C'est vrai, j'ai peur de la parole de 'autre: rpeemiere réaction c'est de tourner le
dos, de me protéger...je sais pas si c'est celarque voulez dire mais...
DV.(Le "je sais pas" m'indique qu'il y a bien efeefle résonance) Dans "se laisser
pénétrer’, il y a comme une confusion de mots quichient au coeur_avela
pénétration anale...ou quelque chose de cet ordre.

ca me fait penser que, souvent, par rapport a pae, il m'emmerde...

DV. Emmerder...jusqu'a remplir de merde, ¢ca évodaemasturbation anale ou le
baton du pere dans l'anus...

ca n'évoque en moi aucun souhait de ce que j'&i\ype avec mon pere...
DV. Peu importe le pére, c'est le "se laisser pemeét
c'est vrai que c'est insupportable pour moi,

et en méme temps c'est quelque chose que j'annaicte,
c'est insupportable, c'est I'idée de 'homosex@alit
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ca m'évoque aussi la relation avec mon frere...

et ma femme me dit que je joue avec ma fille, qeangue a s'exciter mutuellement,
comme quand je joue avec mon frere

Avec lui, on avait beaucoup de jeu de corps a caojpsqu'a la sexualité.. et quand j'ai
découvert la masturbation, il me semble que jeifidié, j'en suis sGr méme.. et je lui
ai proposeé qu'on aille plus loin, qu'on ait des¥euet apres, il a pas voulu.

Ma mere nous faisait prendre le bain ensemble...

Un fois, dans le bain, on se tripotait le zizi.ned mere est intervenue, en disant qu'il
fallait pas faire ¢a, que c'était sale.

Du coup, ca m'évoque la relation avec mon patnorcteef, j'ai peur d'étre séduit et
de me perdre complétement avec lui.. je sens biea dest du co6té de
I'hnomosexualité... mais jai une crainte de perdres limites internes, d'étre pénétre
pour le coup, de ne plus exister en tant que person

La peur de perdre ses "limites internes’, qu'est-ce d'autre que la crainte de perdre
I'image de soi construite et figée autour d'unesaton refoulée ou déniée, "dans I'horreur d'une
jouissance ignorée" et qui doit le restait. Il plague a rejeter en lui-méme , pour n'en rien dire
un autre et ainsi la nier, I'idée d'une jouissgrassive de la pénétration? A cet endroit, les @agu
régressives de l'interprétation, avec le don deal@le, ne pourrait que venir déferler contre un
"mur du langage" qui s'oppose a la parole et gaférme dans I'image qu'il veut avoir de lui. Il
m'avait d'ailleurs dit, au début de sa cude: me demande si le moment le plus douloureuxade m
vie, c'est pas d'avoir choisi de parler et de néé#it avoir dans ce choix, comme si ¢ca avait été u
marché de dupes”

Il n'y a de castration que par la parole. Dans kncontre, la parole autorise la chute de
l'imaginaire. Elle le décolle de la sensation otgthit pris, en son redoublement, pour le
réel. Dans le pouvoir qu'elle a de faire apparaite disparaitre I'image (castration), la
parole libere le sujet de son image moique. Eller@lthomme au réel. De cette advenue,
aucune représentation ne rend vraiment compte &a&ohstruire une nouvelle cloture. Seul,
un autre parlétre témoigne, dans le temps et daspdce, de ce qui s'est passée dans le
moment d'une "rupture instauratrice” ou ce qui senitle sujet n'est rien d'imaginaire mais
seulement le désir de I'Autre dont la rencontreegieu.

Lorsqu'il n'en est pas ainsi, il n'y a pas de ssgnent du sujet et l'issue se transforme en
impasse dans l'identification imaginaire autound'sensation commune a I'enfant et a la mere. Il
m'avait dit:

"Des fois, j'ai Iimpression qu'elle est tellemembi-méme, ma mere...comment dire?...des fois, j'ai
I'impression que c'est elle qui pense a l'intéridarmoi etc..."
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La peur de perdre ses limites internes est ligecanfusion du Réel et de I'imaginaire qui
enferme I'homme dans une méfiance par rapporttaceoqui serait discernement et qui révélerait
le mensonge de la confusion. Les limites imagisage brisant entraineraient un éclatement ou
une dissolution de I'image. Voici ce que me disaitwtre patient:

"La levée de la méfiance entrainerait une dissolutle soi. Devant la veérite,
j'ai peur de ne plus rien savoir, d'étre dissous,ng plus rien étre. Il ne resterait
de moi que ce que je dis...J'ai besoin de pleuEs e n'y arrive pas.Je ne peux
pas le commander de toute facon... ca monte eegeethd (x3).Pas maitriser, ca
veut dire "faire confiance aussi”, mais ¢a j'y agipas, ¢ca me fout la pétoche, ca
me panique, j'ai peur! Je sais pas si j'ai jamaig €onfiance a quelqu'un, parce
gue méme avec mes parents y avait toujours unavees@vec eux, c'est
plutét:"Oh tu peux me faire confiance! Tu vas wa@rqui va t'arriver" C'est plus
dans ce style la...En moi, ¢ca me vient...Quelgeanqui je pourrais faire
completement confiance...étre bien...comme du.mehme dans les contes,
comme ce que j'ai pu réver"

Voici la séance qui suit celle que nous avonséelat

Dans ma vie, je sens une préoccupation éthiquguéstiondu bien et du mal...

Je me souviens de ma premiéomfessionet dela peur...

ca a quelque chose a voir avieait direet direla vérité

Dans ma téte, c'est tout sexualisé

Aller aconfessec'est les deux signifiants sexuels: con et fesses
c'est comme avec mon copains, quand on regardaieldues sur comment on fait les
bébés, la curiosité sexuelle ( a ce propos, ildemblait, lui, avoir découvert une
nouvelle maniére de faire les bébés)
...L'autre jour, apres la séance, j'associais.dahs mon rapport au SAVOIR, y avait
quelque chose de la MASTURBATION ANALE. Le movenait, c'était'enculage
de mouche.
...(calme +++) Je sais pas pourquoi, j'ai I'image d'sac
Entre copains, quand on parlait de nos rapportsd@ait: "J'peux pas te saquer...j'ai
des souvenirs de lycée qui défilent, un copairstst fait viré a cause de bétises...une
bagarre a coups de marrons que je revois...
Mes copains, c'était les cancres: tous se sonvifat au cours de leur scolarité...
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et puis, y a un moment ou j'ai eu envie que ca@haice qui vient c'est le visage d'un
prof. de francais: il m'a donné quelque chose d&itggar rapport a moi-méme et le
sentiment que j'avais de la valeur...ou quelqueseltmmme ca.

Mes trois premieres annees de lycée, j'étaiotogjen train ddoutre la merde.j.ai
fait énormément de bétises...incroyable...

DV. oui: foutre, la merdgPenser aussi au rapport: "y foutre la merde" eh&ytre du
sien” du début de la séance)

...Je pensais a ce que vous disiez, la dernieee.f@ ou je ne pouvais pas parler, y
avait caet j'étais content, y avait une JUBILATION...J'sétan enfant terroriste a cet
endroit |a...J'embétais les autres.

DV. Dans "foutre, la merde", il y a comme une ceim entre le foutre et la
merde...quelque chose qui ne serait pas sans rappec la découverte d'un nouveau
moyen d'avoir des enfants.

...C'était une phase d'expérience sexuelle pouy dams la masturbation...c'est sar
qu'il y avait quelque chose qui ne tenait pas débdlavait letrou...mettre mon pénis
dans le rouleau de papier...et avoir des enfat&férence au rapport avec le savoir?)

Y avait un type, un cancre, il s'appelait Buggtij disait que quand on avait des
rapports avec les filles, ce qui correspondait al&floration, chez 'homme, c'était le
fait qu'on perdait le prépuce...

C'etait aussi lie a la CIRCONCISION de mon frere, fait qu'il n‘avait plus de
prépuce.

La répétition et le repérage de la surdéterminatians le registre du
langage autorise l'interprétation. Elle dévoitelien, met en évidence un point de capiton. Mais,
c'est aux effets d'ouverture a la question de lal@alans le corps, en retour, ou dans l'apres;coup
que linterprétation se trouve confirmée. Méme 'sstcd'abord souligné par une dénégation,
I'interprétation est confirmée par une résonanddayche a I'ouverture ou a la réouverture d'un
chemin qui était barré par le plaisir ou la "jubda” que provoque l'agression qui nie la rencantre
A la place de "parler”, il y a "foutre la merde'e moi" terroriste interdit a la vibration de mdgs
frayage vers l'origine. Le corps humain, en tant garle et qu'il écoute, est le lieu de ce fragyag
de la parole qui va de I'Autre vers le sujet danemps de la rencontre avec l'autre. Le terrorisme
consiste a se poster en embuscade sur ce chemétamnant au profit de la sensation le désir (de
I'Autre). Ainsi en est-il dans les crises orgastigjcoléres) ou dans les contractions d'organes,
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dans les mouvements d'opposition ou dans I'exdasp@de la passivité. A la place de I'ouverture,
il y a resserrement, contraction, confusion d'wgssance négativante qui s'ignoi2ans la folie,
quelle gu'en soit la nature, il nous faut reconr&la liberté négative d'une parole qui a renonce a
se faire reconnaitre Ecrits, p.2)9perte du sens ou de la direction pulsionnellasdia
tétanisation d'une machoire qui se sert jusquiadesure, dans la fermeture sphinctérienne qui
exige le forcage de l'orifice, dans le fouillagerdgard qui confisque l'intime du sexe ou coupe la
parole.

La ou je ne pouvais pas parler, y avait ¢a...
et j'étais content, y avait une jubilation
j'étais un enfant terroriste a cet endroit la:
j'emmerdais les autres

A la séance suivante, apres avoir fait part de désir de "s'endormir sur le
divan"(calme), il dira que "ce que lui évoque Ippart du foutre et de la merde de la séance
précédente, c'est la NAISSANCE".

C'est marrant et ca me vient comme ca. Je repanssttenouvelle théorie pour
faire des bébésou, comment se passer de mere pour faire degsheéb de
femme..ca me fait associer a I'immaculée conception

qu'il associe, dans la bouche de son pere, a¢aarde la croix de Jésus: INRI, Jésus le Nazaréen
Roi des Juifs et a la confusion systématique taishit, petit: Napoléon est né a Bethléem et Jésus
est mort a Saint Héléne.
La séance se terminera en évoquant sa "curiosib@rade I'anatomie de 'homme", a la tombe de
Joséphine au pied de la Tour Rose et a sa meseglisait "stérile” avant qu'elle n'ait ses enfants

A la séance qui suivra:

...le pénis c'est comme un enfant,

guelque chose qui retournerait dans la mere...

c'est pas délirant, c'est quelque chose qui meame moi
c'est paradoxal, parce que a la limite je m'ensfou

et en méme temps, c'est tres important pour moi:
c'est a la base de toutes mes relations aveaigssa

Aucun commentaire de cette séquence d'analyseutevploir celui de Freud au chapitre
VI de La vie sexuelle "Sur les transpositions de pulsions, plus palitcement dans I'érotisme
anal'(PUF,1969).
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Lorsque le sujet n'est pas référé au nom du Pareupe parole qui le nomme en le
délivrant d'avoir a s'assurer de lui-méme dangpetition d'une sensation propre, intense, dont il
jouit comme d'un objet, c'est dans la jouissancenengue I'homme trouve son identité, une
jouissance qui le lie a ce qui le fait jouir commeun objet dont il ne peut se passer.
Paradoxalement, dans le processus d'une telleifidatibn objective ou imaginaire caractérisée
par I'absence de parole tierce qui rapporte I'éghajectif de la jouissance a la reconnaissance
subjective de la rencontre, il n'y a pas accesspdce intersubjectif dans le champ de la parole. |
n'y a pas d'effets symboliques référant le discetisu la chair a la vérité qui parle, a la parole
originaire.

Parler devient un risque: celui de prerdre se#daninternes encloses dans la jouissance
ignorée. Toute rencontre véritable s'éprouve coraneintolérable dénarcissisation. Un seule le
recours: le semblant ( passage a l'acte). Avetdpparence évite I'ouverture au réel.

Prendre la parole ou écouter, en effet, revienpetdre ses limites "sensibles" ou
"sensorielles". Comme si, par I3, la vie devaié &aprise dans un incessant marché de dupes..ou
jamais rien n'est donné en vérité. Surtout paselaQuand bien méme on la paierait au prix fort de
faire semblant de ne pas vivre pour ne pas avaipardre!

Etre terroriste, c'est participéer alors a I'emfamt de soi et de I'autre dans la sensation du
méme pour posséder ce qui sans cesse risque #ptie. La joie ouverte de la rencontre est
constamment confisquer au profit d'un plaisir fersoé lui-méme: celui du regard, d'un plaisir
solitaire ou se confirme le fantasme d'une toutesaunce.

Alors, confesser qui veut dire "parler” de l'autre dans la recossaimce de la résistance a
le faire, cet autre qui fonde la désir et qui gmale dans la résistance ou le refus que nous msetto
a y consentir ( par peur), alarenfeser n'est plus qu'une question de corps éclatéorcelé, de
con et de fesses.

La limite et/ou la division dont surgit le sujet n'estsplielle de la parole donnée dans
I'esprit, elle ,est toute entiere resserrée dagsiéusion des sensations qui se substituent les un
aux autres, et particulierement celles du digestifu sexuel ce qui autorise a trouver une nouvelle
maniere de faire des enfants - a se passer de feloumd'homme - a étre dans le plaisir répéte de
se sentir étre, répétition qui ne fait que dérmmndoisse de ne pas étre dans un corps, de ne pas
vivre du rapport constitufi et originaire a la parqui fait I'homme.

Freud, Lacan, Dolto
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Avec Freud, nous est donné a penser un fonctionnement psychique la ou nous
n'en avons pas conscience. |l nous enseigne les voies d'acces a cet inconscient: c'est en
déchiffrant le réve, le lapsus, I'acte manqué, le symptéme et suivant les effets dans le
corps de ce déchiffrement qu'il fait la preuve de l'inconscient. L'inconscient se déduit des
effets du déchiffrement d'un langage dont on a perdu la clé qui I'ouvre a la parole.

Ce déchiffrement se fait pas I'analyse des résistances dans le transfert.

Avec Lacan nous est donné a penser la maniere dont le langage est en rapport
avec la parole: par l'inconscient structuré comme un langage. Il nous enseigne les vois
d'acces a ce langage. Il lit, a frais nouveaux, dans la condensation et le déplacement qui
forment le symptome, le jeu des figures de rhétorique (métaphore, métonymie etc..) qui
forment le langage dans le rapport des "mots" a "ce qui parle”, au sujet, et non a ce dont
il est parlé, a I'objet. La théorie du signifiant est né. Elle pointe, dans l'articulation du Réel
et de I'lmaginaire dont le Symbolique est la clé, un SUJET de I'INCONSCIENT repérable
dans la division d'avec le moi entendu comme sa représentation dans l'imaginaire et
dans le discours. Et c'est avec la chute de I'objet imaginaire que se trouve restauré ou
instauré le rapport a I'Autre qui constitue le Sujet en tant qu'il parle. L'homme est un
parlétre , dit Lacan: c'est de parler qu'il est et qu'il est dans un corps: qu'il est HOMME.
Et non l'inverse.

Avec Dolto, le sujet de l'inconscient structuré comme un langage est précisément
a entendre comme l'image inconsciente d'un corps  relationnel : il répond a un nom.
Nommé, I'homme est délogé du seul principe de plaisir qui lui fait rechercher son identité
dans la sensation et dans la nécessité de la répéter jusqu'a épuisement pour se faire
exister. Les sens prennent sens et médiatisent pour le sujet le rapport a I'Autre, a la
Parole, dans lequel il s'engendre sexuellement, dans la division, de génération en
génération. Avec le NOM qui identifie I'homme dans un rapport a l'autre et a I'Autre et le
déloge du plaisir de la sensation, apparait (nécessairement) l'interdit de l'inceste et de
son enfouissement dans la sensation qui se répéte dans une lutte indéfinie contre la
mort.

Denis VASSE,
septembre 1990-juin 1991
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